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VRSNJACKO NASILJE U SREDNJOJ SKOLI

Marijana M. Maran'!

Abstract: Iako se ulazu veliki napori da se problem vr$njac¢kog nasilja u vaspitno-
obrazovnim institucijama svede na najmanju mogucu mjeru, ¢injenica je da savremeno
doba sa sobom nosi nove pojavne oblike, koji zbog svoje kompleksnosti, zahtijevaju i
kompleksnu metodologiju proucavanja.

Cilj rada je da primjenom posebno koncipiranog i osmisljenog programa, zasnovanog
na iskustvu steCenom dugogodi$njim radom u srednjoj $koli, priblizimo uc¢enicima nove
pojavne oblike vr$njackog nasilja, te da uti¢emo na ucenike u smislu mijenjanja navika,
predrasuda i nacina razmisljanja jedinki obuhvacéenih ovim istrazivanjem.

Autori rada su na uzorku od 334 ucenika srednje Skole sproveli eksperimentalno
akciono istrazivanje prevencije vr$njackog nasilja.. Elementi eksperimenta mogu se vidjeti
u formiranju i ujednacavanju kontrolne (K) i eksperimentalne (E) grupe, inicijalnom
i finalnom mjerenju, populaciji i uzorku istrazivanja, statistickoj obradi podataka, te
metodama i tehnikama primijenjenim tokom istrazivanja.

Kljuéne re€i: visnjacko nasilje, formalno i neformalno nasilje, eksperimentalno
akciono istrazivanje.

UvVOD

Realizovano istrazivanje ima elemente emancipatorskog akcionog
istrazivanja, eksperimentalnog akcionog istrazivanja i obrazovnog
akcionog istrazivanja (Kundacina i Bandur, 2004). Emancipatorsko
akciono istrazivanje ogleda se kroz kolektivnu odgovornost i prisustvo
istrazivaca i ispitanika (suistrazivaca) tokom svih faza istrazivanja,
sa ciljem mijenjanja navika, predrasuda i na¢ina razmisljanja jedinki
obuhvacenih ovim istrazivanjem. Eksperimentalno akciono istrazivanje
ima svojstva eksperimentalne istrazivacke metode. Rezultati dobijeni
primjenom eksperimentalnog akcionog istrazivanja, kako navode
pomenuti autori, koriste se u svrhu provjere novih nastavnih metoda i
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oblika rada u vaspitno-obrazovnom procesu. Istrazivanje je sprovedeno
u JU Ekonomska Skola Banja Luka, sa ciljem utvrdivanja efekata
pedagoske prevencije vr$njackog nasilja, predstavlja svojevrstan doprinos
metodologiji pedagogije u smislu integracije navedenih metoda, ali i
unapredenju i mijenjanju vaspitno-obrazovne prakse.

TEORIJSKI PRISTUP

Podjela nasilja na fizicko, verbalno i seksualno nasilje je
najzastupljenija, a tako je i definisana u Protokolu o postupanju u
slucajevima vrsnjackog nasilja medu djecom i mladima u obrazovnom
sistemu Republike Srpske (2019). Pored pomenutog, mladi su sve ¢esSce
izlozeni nasilju putem interneta ili SMS poruka, koje mogu biti prijeteceg,
uvredljivog ili provokativnog sadrzaja. Savremeno drustvo donosi
promjene u sve sfere zivota i rada, pa tako i u Skolstvo i odrastanje. Te
promjene uti¢u i na nasilje i na promjene u njegovim pojavnim oblicima.
Drustvo uopste, a posebno predstavnici vaspitno-obrazovnog sistema,
imaju veliku odgovornost i obavezu u suzbijanju i reagovanju na sve
oblike nasilja kojim djeca svih uzrasta mogu biti izloZena. Neophodno
je da osobe koje su u stalnom kontaktu s djecom budu edukovane i
osposobljene da prepoznaju i reaguju na prve naznake nasilja, da
neprekidno osluskuju probleme djece koji, opet, najbolje poznaju svoje
vr$njake i njihov na¢in razmisljanja i reagovanja.

Primjera radi, u publikaciji Vrsnjacko nasilje u obrazovnom sistemu
(2010), Ombudsman za djecu Republike Srpske pominje izraz srecni
Samar. Ovaj izraz veéini odraslih osobama je nepoznat, dok djeca starijeg
osnovnoskolskog uzrasta znaju da se radi o vr$njackim tu¢ama koje
se snimaju mobilnim telefonima i postavljaju na neki od drustvenih
kanala. Navedena pojava jasno govori o stavovima ucenika prema
nasilju, a takode, ukazuje i na ¢injenicu da se nasilje i agresivno ponaSanje
favorizuju u odredenim krugovima mladih Skolske dobi.

Bitno je naglasiti da nema neke uopstene ili opsteprihvacene definicije
nasilja. Pojam nasilje svaki autor definiSe na njemu svojstven nacin,
najcesc¢e analizirajuci ovu pojavu sa aspekta nauke kojom se bavi, aliisa
aspekta problema koji je, po njemu, najizrazeniji. Definicija koja pojam
nasilje sveobuhvatnije definiSe glasi: “nasilje ¢ine razliciti akti, postupci
1 ponasanja pojedinaca, grupa, drustvenih institucija, organizacija ili
drustava u odnosima prema ljudima koji ukljucuju primjenu fizicke,
psihicke, politi¢ke ili neke druge sile i kojima se ugrozava fizicki, psihicki
ili socijalni integritet Covjeka i koji izazivaju razlicita fizicka ili psihicka
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ostecenja i druge nepovoljne posljedice” (Milosavljevi¢, 1998: 272).
U literaturi se jo$ navodi i da se “nasilniStvo javlja kada jaca, mo¢nija
osoba povreduje ili zastrasuje manju, odnosno slabiju osobu svjesno
(namjerno) i €esto” (Bin, 2004: 15). U ovoj definiciji se isti¢e da je kod
nasilni$tva karakteristi¢an nesrazmjer u odnosu snaga, bilo zbog razlike
u godinama, fizicke snage, visine i sli¢no.

UNICEF, kao nevladina organizacija koja brine o pravima i potrebama
djeteta u cijelom svijetu, navodi da se pod nasiljem nad djecom
podrazumijevaju “takvi odnosi i ponasanja pojedinaca, drustvenih grupa
i institucija koji pocivaju na primjeni sile i kojima se nanosi fizicka ili
psihicka bol i oStecenja, ugrozava zdravlje i integritet licnosti i osujecuje
njihov razvoj” (UNICEF Innocently digest, 1998: 12).

Precizniju definiciju vr$njackog nasilja daje Brane Mikanovi¢.
Pomenuti autor navodi da se pod nasiljem “podrazumijevaju namjerni
postupci vr$njaka kojim se drugom djetetu nanosi tjelesna ili emocionalna
bol ili se zanemaruje u toj mjeri da je ugrozeno njegovo zdravlje i razvoj”
(Mikanovi¢, 2018: 90). U navedenim definicijama uo¢avamo da su
najcesce naglaseni pojmovi zlostavljanje i zanemarivanje. Zlostavljanje
moze biti fizicko i psihicko i najcesce podrazumijeva planiranu i namjernu
zlostavljacku aktivnosti, dok zanemarivanje podrazumijeva namjerno
ili nesvjesno zapostavljanje zrtve. Zajednicko u oba slucaja je namjera
zlostavljaca, a posljedice po Zrtvu mogu biti brojne, teske, a nerijetko 1
pogubne.

Nasilje u skoli definiSe se kao “specifican oblik nasilja koji se
prepoznaje prema razliitim negativnim namjerama, postupcima i
drugi ucenik (ucenici) s ciljem da se nanesu fizic¢ke, psihicke ili socijalne
posljedice” (Maran i Mikanovi¢: 2016).

U Posebnom protokolu za zastitu djece i ucenika od nasilja,
zlostavljanja i zanemarivanja u obrazovno-vaspitnim ustanovama (2007),
navedene su forme nasilja:

1) “fizicko nasilje, koje dovodi do stvarnog ili potencijalnog tjelesnog

povredivanja,

2) emocionalno ili psihi¢ko nasilje, koje dovodi do ugrozavanja

psihi¢kog i emocionalnog zdravlja, kao i dostojanstva licnosti,
3) seksualno nasilje, koje podrazumijeva uklju¢ivanje subjekata u
neku seksualnu aktivnost koju oni ne prihvataju i

4) elektronsko ili medijsko nasilje, koje se definiSe kao slanje ili
objavljivanje slika, tekstova i sli¢no putem interneta” (Poseban
protokol za zastitu djece i uenika od nasilja, 2007).
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Pored navedenih, pominju se i druge vrste nasilja poput instrumentalno
i neprijateljsko nasilje, formalno i neformalno nasilje itd. I formalni
i neformalni oblik ispoljavanja nasilja su karakteristi¢ni za vr$njacko
nasilje. Kod formalnog nasilja, Zrtvi se nanosi trajnija Steta kroz direktan
napad, pri ¢emu zrtva poznaje svog ili svoje zlostavljace, dok se u
neformalnom nasilju naj¢esce radi o indirektnom nasilju, koje se najcesce
provodi putem posrednika (drugih osoba) ili medija (lazni profili na
aplikacijama), tako da Zrtva naj¢esS¢e ne zna ko su njeni nasilnici, a ni
da je Zrtva ovakve vrste nasilja.

METODOLOGIJA ISTRAZIVANJA

Nakon teorijskog proucavanja vr$njackog nasilja i nasilja uopste,
potrebno je ukazati na metodoloske osnove empirijskog istrazivanja.
Na potrebu delovanja u pravcu prevencije ove pedagoske problematike
ukazuju nam sve ¢e$¢i slucajevi vr$njackog nasilja u osnovnim i srednjim
Skolama koji se ispoljavaju u raznim oblicima. U odnosu na vrsnjacko
nasilje kao izuzetno kompleksan drustveni, pedagoski, psiholoski i
socioloski problem, moguce je uociti ve¢i broj manjih pojedina¢nih
problema, kao Sto su vrste vrsnjackog nasilja, Zrtve vr$njackog nasilja,
uzroci nasilniStva, metodoloski pristupi istrazivanju nasilja, teorijski
koncepti o nasilju i jo§ mnogo drugih pojedinac¢nih problema. Kako
u ovoj disertaciji zelimo pristupiti vrSnjackom nasilju sa empirijskog
aspekta, vrsnjacko nasilje ¢emo posmatrati kao uopsten i kompleskan
pedagoski problem. Otuda, problem istrazivanja predstavlja nizak nivo
znanja i informisanosti o vr$njackom nasilju i nasilju uopste. Pedagoski
smisao primjene eksperimentalnog istrazivanja u ovom radu, ima za cilj
da identifikuje potencijalne zrtve vr$njackog nasilja, pojasni i priblizi
ucenicima najbitnije pojmove vezane za vr$njacko nasilje i nasilje
uopste, kao Sto su pojam nasilja, vrste, posljedice, karakteristike zrtava
i nasilnika, utvrdi uvjerenja i stavove ucenika o nasilju itd. Predmet
istrazivanja jeste efikasnost pedagoske prevencije vrsnjackog nasilja u
srednjoj Skoli primjenom akcionih istrazivanja. Na osnovu prethodno
navedenog, cilj istrazivanja jeste da se primjenom programa prevencije
vr$njackog nasilja — akciononim istrazivanjem, uti¢e na informisanost,
promjenu misljenja i stavova, te na nacine postupanja ucenika srednje
Skole u sluc¢ajevima nasilja. Ovim istrazivanjem nastojali smo i analizirati
1,,snimiti stuaciju® u srednjoj skoli o vr$njackom nasilju, odnosno saznati:
kakva su misljenja i stavovi ucenika o vr$njackom nasilju i nasilju uopste,
kakva je 1 kolika njihova moguénost prepoznavanje nasilja, kakve su
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njihove reakcije na pojavu vr$njackog nasilja, odnos prema zrtvama
nasilja i nasilnicima, te nacini prevencije i rjeSavanja nasilja.

Za potrebe ovog istrazivanja, koristili smo eksperimentalnu metodu i
u okviru nje anketiranje i skaliranje i servej istrazivacku metodu (Survey
metod), u okviru kojeg je odradena deskripcija (pregled, snimanje stanja).
Tokom primjene eksperimentalne metode realizovan je eksperiment sa
paralelnim grupama, $to podrazumijeva formiranje najmanje dvije grupe,
jedne eksperimentalne (E) grupe i jedne kontrolne (K) grupe. Inicijalno
istrazivanje je realizovano iz dva razloga. Prvi je ,,snimanje situacije®,
odnosno ispitivanje mis$ljenja i stavova ucenika o vr$njackom nasilju, a
drugi razlog je ujednacavanje kontrolne (K) i (E) grupe. Nakon inicijalnog
mjerenja, rad u kontrolnoj (K) grupi se odvija uobicajeno, tj. ucenici
kontrolne (K) grupe ne ucestvuju u daljem toku istrazivanja (akcionom
istrazivanju), dok ucenici/ispitanici eksperimentalne (E) grupi postaju
ucesnici/saradnici u akcionom istrazivanju. Po zavrSetku faza akcionog
istrazivanja, finalna mjerenja smo realizovali i u eksperimentalnoj (E)
grupi, i u kontrolnoj (K) grupi .

Survey istrazivackom metodom nastojali smo dati pregled, odnosno,
nastojali smo izvrSiti snimanje onoga $to je predmet deskriptivnog
istrazivanja, pa se ova metoda naziva i “Survey” metoda (po engleskom
Survey - pregled). Deskripcija kao istrazivacka metoda, izrasla je iz
pozitivisti¢kih nastojanja da se vaspitna empirija uzme kao polaziste 1
osnova pedagoskog istrazivanja. Ova metoda tezi $to vjernijem opisu
postojecih Cinjenica i to onakvih kakve one stvarno jesu. Na osnovu
takvih ¢injenica i njihovog opisa, prikazuju se stvarna stanja, procesi,
dogadaji, veze i odnosi medu pedagoskim pojavama koje su predmet
opisivanja (Bandur i Potkonjak, 1999). Sve prethodno re¢eno prati
tok naSeg istrazivanja, te se primjena deskriptivne metode smatra
adekvatnom. U istrazivanju, to se konkretno odnosilo na deskripciju
podataka dobijenih primjenom izabranih instrumenata, nakon inicijalnog
1 finalnog mjerenja. U daljem tekstu obrazlazemo specifi¢ne razloge za
primjenu odabranih tehnika i instrumenata u kontekstu ovog istrazivanja.

Analiza sadrzaja koristi se za istrazivanje pojava na osnovu poznatih
i opSteprihvaéenih nau¢nih saznanja kao $to su teorije, zakonitosti,
uzrocno-posljedicne veze itd. U ovom istrazivanju, analiza sadrzaja je
koristena u interpretaciji dobijenih rezultata nakon inicijalnog mjerenja,
potom za analizu rezultata finalnog mjerenja, te prilikom izvodenja
zaklju¢nih razmatranja.

Anketiranje je tehnika prikupljanja podataka, pri ¢emu ispitanici
iznose vlastita misljenja o ispitivanom problemu. Anketiranjem ispitanika
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dobili smo uvid u stavove i miSljenja ispitanika o vrsnjackom nasilju i
nasilju uopste. Samostalno smo konstruisali istrazivacke instrumente,
pri ¢emu su za potrebe ovog istrazivanja, isti instrumenti koriSteni i na
inicijalnom i finalnom mjerenju.

Skaliranje (procjenjivanje) predstavlja tehniku prikupljanja podataka
0 proucavanoj pojavi putem posrednog mjerenja, u vidu rangiranja i
kategorisanja.

Upitnik zrtva-nasilnik-nasilje — UZNN je instrument koji je izraden
sa ciljem ispitivanja misljenja i procjena ispitanika o prisutnosti vrsta,
oblika i formi vr$njackog nasilja u Skoli. Instrument se sastoji od upitnika
sa ukupno 42 ajtema. Uz svaki ajtem, ispitanici su trebali iskazati
stepen slaganja na ponudenoj skali. Prvih 10 ajtema odnosi se na samog
ispitanika (razred, smjer, pol, godine, uspjeh, vannastavne aktivnosti,
broj brace i sestara, Zivi$ sa, majka je zavrsila i otac je zavrsio). U okviru
Upitnika Zrtva-nasilnik-nasilie (UZNN), nalaze se i 4 ajtema u vidu skale
Likertovog tipa.

Skaler Zrtva u nasilju — SZN je instrument koji se odnosi na Zrtve
nasilja i on mjeri izloZenost nasilju i razne forme nasilnickog ponasanja.
Obuhvata 34 ajtema, a za svaki ajtem su konstruisane tvrdnje na koja ¢e
ucenici odgovarati petostepenom skalom, tj. 1 = djelimi¢no se slazem,
2 =u potpunosti se slazem, 3 = ne slazem se, 4 = ne znam i 5 = nemam
misljenje o tome. Svrha primjene ove skale je identifikovanje namjernog
uzorka ispitanika sa kojima ¢emo realizovati akciono istrazivanje.

Skaler nasilnik u nasilju — SNN je instrument koji se odnosi na
pocinioce nasilja, tj. nasilnike i on mjeri vrstu, oblik i frekventnosti nasilja,
kao i razne forme nasilnickog ponasanja. Obuhvata 33 ajtema, takode,
za svaki ajtem su konstruisane tvrdnje na koja ¢e ucenici odgovarati
petostepenom skalom, tj. 1 = djelimicno se slazem, 2 = u potpunosti se
slazem, 3 = ne slazem se, 4 = ne znam i 5 = nemam misljenje o tome.
Svrha primjene ove skale je identifikovanje namjernog uzorka ispitanika
sa kojima smo dalje realizovali akciono istrazivanje.

Kronbah Alfa koeficijenti koriStenih skalera pokazuju visoku
pouzdanost koja za Skaler Zrtva-nasilje — (SZN) iznosi a=0,91, a za
Skaler nasilnik-nasilje — (SNN) iznosi 0=0,94. Analiza pouzdanosti
Skalera (SZN i SNN), omoguéila nam je uvid u stavove ispitanika o
zrtvama nasilja, izlozenost nasilju i formama nasilnickog ponasanja,
odnosno stavove o pociniocima nasilja, tj. nasilnicima, o vrsti, obliku i
frekventnosti nasilnickog ponasanja.

Uzorak istrazivanja ¢ine ucenici po dva odjeljenja I, I1, i I1I razreda
JU Ekonomska $kola Banja Luka. Uzorak je ciljano izabran, a za potrebe
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istrazivanja, formirane su dvije grupe i to eksperimentalna (E) i kontrolna
(K) grupa.

Uzimajuéi u obzir cilj istrazivanja i ostale metodoloske elemente
istrazivanja, postupci obrade podataka odradeni su pomocu statistickog
programa IBM SPSS Statistics 19 for Windows 10. Primjenom navedenog
programskog paketa, izraCunavani su sljedeci statisticki pokazatelji:
Frekvencije — N, Procenti — %, Aritmeticka sredina — M, Standardna
devijacija — SD, Hi kvadrat test — x*, Koeficijent kontigencije — C, t —
test, F — test, Relijabilnost — a i Pirsonov koeficijent korelacije — .

REZULTATI I DISKUSIJA

Inicijalno mjerenje koje smo realizovali u istrazivanju imalo je za cilj
da se identifikuju misljenja, stavovi i saznanja ucenika o specifi¢nostima
vr$njackog nasilja, kao i da se provjeri validnost istrazivackih
instrumenata. Za potrebe inicijalnog mjerenja, koriSten je instrumentarij
kojeg Cine tri istrazivacka instrumenta: Upitnik Zrtva-nasilnik-nasilje
(UZNN), Skaler zrtva u nasilju (SZN) i Skaler nasilnik u nasilju (SNN).
Prikupljeni podaci na inicijalnom istrazivanju, posluzili su u svrhu
empirijske identifikacije problema vezanih za vr$njacko nasilje, ali i
kao osnova za naredne korake i akcije u istrazivanju. Inicijalno mjerenje
je imalo dvostruki cilj: prvi cilj je ujednacavanja grupa, a drugi cilj je
»snimanje stanja“, odnosno identifikovanje stavova i misljenja ucenika
srednje Skole o vr$njackom nasilju. Isti instrumentarij je primjenjivan i
na inicijalnom i na finalnom mjerenju. Razlog zasto smo se opredijelili
za iste instrumente jeste ¢injenica da se ishodi akcionog istrazivanja u
prevenciji vr$njackog nasilja, prvenstveno odnose na vaspitne efekte i
ishode. Rezultati do kojih smo dosli predstavljaju razliku u informisanju,
stavovima i mi$ljenju ucenika I, I 1 Il razreda srednje Skole o vr$njackom
nasilju.

Misljenje ucenika I, 11 i Il razreda srednje Skole
o vrstama i uzrocima vrsnjackog nasilja

Cilj finalnog mjerenja je utvrdivanje promjena u misljenju i stavovima
ispitanika kontrolne (K) i eksperimentalne (E) grupe o vrstama i uzrocima
vrSnjackog nasilja, zrtvi u nasilju i nasilniku u nasilju u odnosu na
misljenja i stavove koje su ispitanici iskazali ispitanici kontrolne (K) i
eksperimentalne (E) grupe na inicijalnom mjerenju.
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Rezultate finalnog mjerenja prikazali smo u odnosu na misljenja o
relacijama ispoljavanja nasilja, nacinu reagovanja na nasilje, subjektima
kojima se prijavljuje nasilje, razlozima ismijavanja i reakcijama na
dozivljeno nasilje, te na stavove o zrtvi i nasilniku u nasilju.

Relacije ispoljavanja nasilja, nacin reagovanja na nasilje, subjekti
kojima se prijavljuje nasilje i reakcije na dozivljeno nasilje na finalnom
mjerenju, kao klju¢na pitanja vr$njackog nasilja, a u odnosu na rezultate
istih, dobijenih na inicijalnom mjerenju, nakon primjene akcionog
istrazivanja, statisticki se znacajno ne razlikuju, tj. primjena programa
akcionog istrazivanja nije znacajnije uticala na promjenu u misljenju
i stavovima ispitanike eksperimentalne (E) i kontrolne (K) grupe na
finalnom mjerenju.

Sve nam to ukazuje na opste poznatu ¢injenicu da je u pedagoSkim
eksperimentima izuzetno tesko ostvariti drugacije i pozitivnije vaspitne
efekte. Na osnovu finalnog mjerenja, utvrdili smo da statisti¢ki znacajna
razlika izmedu ispitanika eksperimentalne (E) i kontrolne (K) grupe
postoji samo kod kriterijuma razlozi ismijavanja.

Tabela 1. Razlozi ismijavanja

Grupa %2 df Sig.
Najcesce te ismijavaju zbog: K E
a) fizickog izgleda 21 32
b) izraZzavanja i ponasanja 22 38
c) stila odijevanja 9 8
d) opredjeljenja i uvjerenja 10 20
62 98 16,06 4 0,003*

*Statisticki znacajna razlka na nivou 0,01.

U Tabeli 1. prikazani su podaci dobijeni na osnovu odgovora ispitanika
o razlozima ismijavanja. Na osnovu dobijenih vrijednosti (x>=16,06, uz
df=4 i Sig.=0,003), konstatujemo statisticki znacajnu razliku na nivou
0,01 u korist ispitanika E grupe. Ispitanici E grupe su se izjasnili da ih
ismijavaju po svim navedenim razlozima, $to ukazuje na ¢injenicu da
su ucenici E grupe u moguénosti da razlikuju i prepoznaju vise oblika,
vrsta i nacina ispoljavanja nasilja.
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2. Stavovi ucenika ucenika I, 11 i 11 razreda
srednje skole o o Zrtvi u nasilju

Stavove o zrtvi u nasilju ispitanici su iskazivali odgovaraju¢i na
pitanja iz Skalera Zrtva u nasilju (SZN), koja se odnose na karakteristike
zrtava vr$njackog nasilja. Na osnovu njihovih tvrdnji, mozemo zakljuditi
da ispitanici kontrolne (K) i eksperimentalne (E) grupe imaju priblizno
iste stavove o zrtvi u nasilju.

Tabela 2. Stavovi o zrtvi u nasilju

Nasilnici N M SD t df Sig.
K grupa 161 85,39 17,50
E grupa 165 84,12 23,80

0,545 324 0,586

U Tabeli 2. prikazani su stavovi ispitanika kontrolne (K) i
eksperimentalne (E) grupe o zrtvi u nasilju. Pozitivnije stavove o
zrtvama u nasilju imaju ispitanici kontrolne (K) grupe (M=85,39),
takode, njihovi stavovi o zrtvi u nasilju su i homogeniji. [z utvrdenih
statistickih pokazatelja (t=0,545, uz df=324 i Sig.=0,586), vidljivo je da
nema statisticki znacajne razlike izmedu stavova ispitanika o Zrtvama
u nasilju.

S ciljem detaljnije analize stavova ispitanika o Zrtvama u nasilju,
tabelarno ¢emo prikazati podatke za oba mjerenja, radi uocavanja
promjena izmedu inicijalnog i finalnog mjerenja.

Tabela 3. Zrtve nasilja

Mjerenje Zrtve nasilja | N M SD t df Sig.

- K 213 | 83,79 | 16,97
Inicijalno E 205 | 82.23 | 18.56 0,90 | 416 | 0,367
. K 161 | 85,39 | 17,50
Finalno E 165 |84.12 | 23.80 0,55 | 324 | 0,586

Na osnovu podataka prikazanih u Tabeli 3, uo¢avamo da pozitivnije
stavove o zrtvama u nasilju na finalnom mjerenju imaju ispitanici
kontrolne (K) grupe (M=85.39). Oni imaju i homogenije stavove,
jer je vrijednost standardne devijacije manja. Izmedu kontrolne (K) i
eksperimentalne (E) grupe, nije utvrdena statisticki znacajna razlika.
Takode, na osnovu prikazanih rezultata mozemo vidjeti da je standardna
devijacija vec¢a na finalnom mjerenju kod ispitanika E grupe (SD=23,80).
Iz navedenog, mozemo zakljuciti da je uticaj akcionog istrazivanja
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znacajan, sto je vidljivo kako u prikazanim finalnim mjerenjima odgovora
eksperimentalnih grupa, tako i u kvantitativnoj interpretaciji rezultata
sprovedenog istrazivanja. Radi bolje preglednosti, stavove ispitanika
o zrtvama vrs$njackog nasilja u odnosu na socio-pedagosko obiljezja
prikazacemo tabelarno.

U Tabeli 4. prikazane su vrijednosti o stavovima ispitanika o Zrtvama
u nasilju. Kao $to se moze vidjeti iz Tabele 4, statisticki znacajnu
razliku imamo kod pola ispitanika kao socio-pedagoskog obiljezja, a
u odnosu na zrtve u nasilju. Ispitanici muskog pola imaju pozitivnije
stavove o Zrtvama u nasilju (M=89,47) u odnosu na ispitanike Zenskog
pola, dok ispitanici zenskog pola imaju homogenije stavove o zrtvama
u nasilju (SD=19,71). U odnosu na razred koji ispitanici pohadaju
kao socio-pedagosko obiljezje, uocavamo da najpozitivnije stavove o
zrtvama vr$njackog nasilja imaju ucenici drugog razreda (M==85,28),
dok kod ucenika tre¢ih razreda vidimo veliku heterogenost u pogledu
stavova o zrtvama vrS$njackog nasilja (SD=24,91). U pogledu smjera,
najotvoreniji prema zrtvama su ispitanici bankarskog smjera (M=85,68),
koji takode imaju i najhomogenije stavove (SD=17,18). Ispitanici koji
prolaze dobrim uspjehom (M=87,11) i pohadaju vannastavne aktivnosti
(M=85,31), iskazali su pozitivnije stavove o Zrtvama vr$njackog nasilja.
Najmanje razlike u stavovima o zrtvama vr$njackog nasilja uocavamo
kod ispitanika koji prolaze vrlodobrim uspjehom (SD=19,77) i ne
pohadaju vannastavne aktivnosti (SD=84,53). Najpozitivnije stavove
o zrtvama vr$njackog nasilja imamo kod ispitanika koji imaju troje i
vise brace i sestara (M=89,21), a najnegativnije kod ispitanika koji su
jedinci (M=83,60). Takode, ispitanici koji su jedinci, iskazali su najmanji
stepen razlike u stavovima o Zrtvama u nasilju (SD=15,97). Ispitanici
koji zive u domacinstvu (M=91,33), ¢ije majke imaju srednjoskolski
nivo obrazovanja (M=86,67), a ocevi fakultete (M=88,29), iskazali
su pozitivan stav o zrtvama. Homogenost u stavovima je vidljiva u
odgovorima ispitanika koji zive sa ocem (SD=13,25), majka ima zavrSenu
osnovnu $kolu (SD=12,95), a otac master/magistarski studij (SD=18,28).

Tabela 4. Stavovi ispitanika o Zrtvama u nasilju

Socio-pedagoska obiljezja | N M | SD| F t df Sig
Prvi 112 |84.46/17.14
Razred Drugi 107 [85,28(20.29
Treéi 107 |84.51(24.91

0.052] - 2 0,949
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Ekonomski | "o o5 4902161
tehnicar
Smijer Bankarski | -0 l¢s 68]17.18
tehnicar
Poslovno- |1 ¢ 14 08]21.80
pravni tehnicar
0,205 - 2 0.814
Pol Muski 104 [89.47(22.64
Zenski 222 182.53]19,71
1,957] 2,82 | 324 |0,005%**
Odli¢an 65 182.,32(21,04
Uspjeh Vrlodobar | 165 |84,32|19,77
Dobar 96 [87.11]22.65
1,087] - 2 0,338
Vannastavne Da 91 [85,31|20,96
aktivnosti Ne 235 84,53 20,93
0,119/ 0,30 | 324 | 0,763
. . Nemam 30 |83,60(15,97
Broj brace i Jedno 205 [84.53[21.64
sestara Dvoie 69 85,12 21,18
Troje i vise 19 [89,21[20.69
0,433 - 4 0,785
Oba roditelja | 272 [85.59(20.66
. Majkom 35 [81,46(24.76
Zivi sa Ocem 10 [73,30[13,25
Starateljima 4 182,25(22.09
U domu 3 191,33]9,71
0,957| - 5 0,444
Osnovna Skola| 21 [83.48/12.95
Srednja Skola | 221 |84,40/20,88
Fakultet 75 [86,67|22.35
Majka Master/
obrazovanje| Mmagistarski 7 180,71|27,69
studij
Doktorske | 126 50l26.87
studije
0,307 - 4 0.873
Osnovna Skola| 14 [88,36|23.20
Srednja Skola | 223 |84,09/20,80
Fakultet 78 186,26(21.21
Otac Master/
obrazovanje magistarski 7 188,29(18,28
studij
Doktorske | 4123 5012051
studije
0.624| - 4 0,646

**Statisticki znacajna razlika na nivou 0,05
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3. Stavovi ucenika I, 11 i 11l razreda srednje
Skole o nasilniku u nasilju

Skaler nasilnik u nasilju (SNN) odnosi se na karakteristike nasilnika i
nasilno ponasanje. Kao $to se moze vidjeti iz Tabele 5, pozitivnije stavove
o nasilnicima imaju ispitanici kontrolne (K) grupe (M=82,80), koji,
takode, imaju i homogenije stavove o nasilnicima u nasilju (SD=21,90).

Tabela 5. Stavovi o nasilniku

Nasilnici N M SD t df Sig.
K grupa 161 82,80 | 21,90
E grupa 165 78,73 2431

0,1588 | 324 0,113

Stavovi ispitanika o nasilnicima koje su ucenici iskazali na inicijalnom
i finalnom mjerenju, radi bolje preglednosti, prikazani su u Tabeli 5.
NajviSe vrijednosti aritmeticka sredina doseze na finalnom mjerenju
kod kontrolne (K) grupe (M=82,80). Na osnovu dobijenih vrijednosti,
mozemo zakljuciti da su usljed primjene akcionog istrazivanja, ispitanici
eksperimentalne (E) grupe dosli do novih saznanja o nasilnicima, §to je
uticalo na promjene u njihovim stavovima prema nasilnicima.

Tabela 6. Nasilnici

Mijerenje | Nasilnici N M SD t df Sig
K grupa 213 | 81,09 | 22,26
E grupa 205 | 77,05 | 19,95
K grupa 161 | 82,80 | 21,90
E grupa 165 | 78,73 | 24,31

Inicijalno 1,95 416 | 0,051

Finalno

1,58 324 | 0,113

U Tabeli 6. prikazani su podaci o stavovima ispitanika o nasilnicima
u nasilju, gdje takode uocavamo da nema statisticki znacajne razlike
u stavovima ispitanika o nasilnicima, u odnosu na socio-pedagoska
obiljezja ispitanika.

Tabela 7. Stavovi ispitanika o nasilnicima

Socio-pedagoska obiljezja N | M |SD| F t df | Sig
Prvi 112 |79,25(20,83
Razred Drugi 107 |81,83(22,47
Treci 107 |81,21(25,33

0,369 - 2 10,691
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Ekonomski "o 0 451130
tehnicar
Smijer Bankarski 1 6, g1 85]20,44
tehnicar .
Poslovno-pravni | ¢, 16} 4412493
tehnicar
0,573| - 2 10,565
Pol l}duﬁki 104 [83,57(23,73
Zenski 222 [79,41[22,88
0,751| 1,51 | 324 |4,153
QOdli¢an 65 |78,62|24,86
Uspjeh Vrlodobar 165 {79,33(21,90
Dobar 96 [84,60(24,92
1,920 - | 2 Jo,148
Vannastavne Da 91 [80,53|22,13
aktivnosti Ne 235 180,82(23,66
0,130[-0,10( 324 [0,919
Nemam 30 (79,23(18,00
Broj brace i Jedno 205 |80,36/|24,17
sestara Dvoje 69 [82,45|22,49
Troje i vise 19 |83,63|23,93
0,600 - 4 10,663
Oba roditelja 272 |81,49|22,73
Majkom 35 180,29(27,83
Zivi sa Ocem 10 [67,60(14,48
Starateljima 4 (81,00(24,37
U domu 3 |77,33]|20,20
1,116 - 5 10,352
Osnovna tkola | 221 [81,47(23,47
Majka Srednja Skola 75 181,21)23,99
obrazovanje Fakultet 7 |77,57/16,94
Master/ 15 158 50/2,121
magistarski studij
0,930 - 4 10,446
Osnovna Skola | 223 |80,94|24,49
Otac Srednja Skola 78 180,45/|19,97
obrazovanje Fakultet 7 |73,71|14,38
Master/ 1151 00[20,25
magistarski studij
0,488 - 4 10,745

Kao sto se vidi iz Tabele 7, u kategoriji razred kao socio-pedagosko
obiljezje, uoCavamo da najpozitivnije stavove o nasilnicima imaju
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ucenici drugog razreda (M=81,83), dok kod ucenika tre¢ih razreda
vidimo veliku heterogenost u pogledu stavova o nasilnicima vr$njackog
nasilja (SD=25,33). U pogledu smjera, najotvoreniji prema nasilnicima
su ispitanici bankarskog smjera (M=81,85), koji takode imaju i
najhomogenije stavove (SD=20,44). Ispitanici muskog pola (M=83,57),
koji prolaze dobrim uspjehom (M=84,60) i ne pohadaju vannastavne
aktivnosti (M=80,82), iskazali su pozitivnije stavove o nasilnicima.
Najmanje razlike u stavovima o nasilnicima nalazimo kod ispitanika
zenskog pola (SD=22,88), koje prolaze vrlodobrim uspjehom (SD=21,29)
i pohadaju vannastavne aktivnosti (SD=22,13). Najpozitivnije stavove o
nasilnicima imamo kod ispitanika koji imaju troje i viSe brace i sestara
(M=83,63), a najnegativnije kod ispitanika koji su jedinci (M=79,23).
Takode, ispitanici koji su jedinci, iskazali su najmanji stepen razlike
u stavovima o nasilnicima (SD=18,00). Ispitanici koji Zive sa oba
roditelja (M=81,49), ¢ije majke (M=81,47) i ocevi (M=80,94) imaju
osnovnoskolski nivo obrazovanja, iskazali su pozitivniji stav o
nasilnicima. Homogenost u stavovima je vidljiva u odgovorima ispitanika
koji zive sa ocem (SD=14,48), pri cemu majka ima zavrSen master/
magistarski studij (SD=2,12), a otac (SD=14,38) fakultet.

Nakon primjene akcionog istrazivanja, mozemo konstatovati da se kod
ucenika povecala senzibilnost prema vr$njackom nasilju i nasilju uopste.
Kriti¢nije i zreliije poglede imamo kod ucenika III razreda, u odnosu
na ucenike I i Il razreda. Period srednjoskolskog obrazovanja je veoma
bitan za formiranje mlade li¢nosti, posebno njenih moralnih djelovanja
i ponasanja. U ovom periodu formiraju se i razvijaju trajna uvjerenja i
stavovi, pa i uvjerenja i stavovi o vr$njackom nasilju i nasilju uopste.

ZAKLJUCCI

Stalna prisutnost vr$njackog nasilja kao pedagoSkog i drustvenog
problema, podstakla nas je da se upustimo u kriticku analizu relevantnih
pedagoskih nau¢nih saznanja, kao i saznanja o ovom problemu u drugim
naukama, §to nas je motivisalo da koncipiramo, operacionalizujemo i
realizujemo program akcionog eksperimentalnog istrazivanja, usmjeren
na istrazivanje prevencije vrSnjackog nasilja, ali i na samu prevenciju
nasilja.

Analiza teorijskih i nauc¢nih polazista, ukazuje na ¢injenicu da se
civilizacijske promjene neprekidno odvijaju u svim sferama zivota,
pa se tako odredene promjene uocavaju i u sferi vrsnjackog nasilja i
nasilja uopste. Donja uzrasna granica ispoljavanja nasilja, pomjera se
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ka mladem osnovnoskolskom uzrastu, pojavni oblici nasilja postaju sve
kompleksniji, a polna nadmo¢ u pogledu nasilja je priblizno izjednacena.
Empirijski nalazi do kojih smo dosli u ovom istrazivanju, rezultat su
uticaja realizovanog programa prevencije, a manifestuju se promjenom
u misljenjima i stavovima kod sljede¢ih kriterijuma:

Statisticki znacajnu razliku (¥*=8,95, uz df=3 i Sig.=0,030) dobili
smo kod jednog u odnosu na pet kriterijuma, i to kod kriterijuma
najizrazenija relacija nasilja. Promjene su nastale u korist
eksperimentalne (E) grupe, jer su se ispitanici izjasnili da je u
njihovoj skoli najizraZenija relacija nasilja — ucenik prema drugom
uceniku, relacija — nastavnik prema uceniku, zatim relacija —
drugog osoblja skole prema uceniku, te najmanje relacija — ucenika
prema nastavniku, $to implicira da su ucéenici eksperimentalne
grupe prepoznali vise relacija ispoljavanja nasilja u odnosu na
ucenike kontrolne (K) grupe.

Pozitivnije stavove ucenika o zZrtvama vrsnjackog nasilja imaju
ispitanici eksperimentalne (E) grupe (M=76,69), za razliku od
ispitanika kontrolne (K) grupe (M=74,23). Ispitanici kontrolne
(K) grupe su homogeniji (SD=14,79) u stavovima o zrtvi u nasilju,
za razliku od ispitanika eksperimentalne (E) grupe (SD=25,55).
Stavovi ucenika o nasilniku u nasilju - pozitivnije stavove o
nasilnicima imaju ispitanici kontrolne (K) grupe (M=67,87) u
odnosu na ispitanike eksperimentalne (E) grupe (M=67,16).
Takode, ispitanici kontrolne (K) grupe imaju i homogenije stavove
o nasilnicima u nasilju (SD=18,13), za razliku od ispitanika
eksperimentalne (E) grupe (SD=31,11).

Stavovi ucenika o zrtvi u nasilju i nasilniku u nasilju u odnosu
na socio-pedagoska obiljezja — statisticki znaCajne razlike nisu
uocene u stavovima ispitanika kontrolne (K) i eksperimentalne (E)
grupe u pogledu obrazovnog smjera kojeg pohadaju ispitanici. Nije
evidentirana ni razlika prema polu, uspjehu koji postizu u skoli
i pohadanju vannastavnih aktivnosti. Porodi¢no okruzenje i nivo
obrazovanja roditelja, nisu uticali na razliku u stavovima ispitanika
o zrtvi u nasilju i nasilniku u nasilju. Navedena analiza je potrebna
i opravdana, jer na finalnom mjerenju nismo utvrdili statisticki
znacajnu razliku izmedu kvantitativnih pokazatelja ispitanika
kontrolne (K) i eksperimentalne (E) grupe o stavovima o zrtvi u
nasilju i nasilniku u nasilju. Smatramo da utvrdeni rezultati nisu
proizasli iz nedostataka programa prevencije vr$njackog nasilja,
ve¢ da se prvenstveno radi o kompleksnosti vr$njackog nasilja
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kao pedagoske i druStvene pojave u kojoj se misljenja, uvjerenja
i stavovi sporo mijenjaju.

Uporedivanjem drugih relevantnih istrazivackih nalaza i rezultata
ovog eksperimentalnog akcionog istrazivanja, moguce je uociti i izdvojiti
sljedece implikacije:

* vrSnjackom nasilju u srednjim $kolama potrebno je pristupiti
sistematic¢nije, ne samo kroz Casove odjeljenjske zajednice, vec i
kroz razli¢ite nastavne 1 vannastavne aktivnosti u §koli, kao 1 kroz
kulturnu 1 javnu djelatnost skole, a posebno kroz otvaranje skole
ka drugim institucijama i uspostavljanja saradnje i partnerskih
odnosa;

* primjena programa prevencije baziranog na akcionim
istrazivanjima, odnosno koristenjem razlicitih strategija, metoda
i postupaka u kojima su ucenici direktni ucesnici, najefikasniji su
vid prevencije vr$njackog nasilja;

» pristupe sankcionisanja pocinilaca vr$njackog nasilja treba
mijenjati, odnosno postepeno napustati tradicionalne pedagoske
modele (transparentnije rjeSavati probleme vr$njackog nasilja u
Skoli, u saradnji sa drugim relevantnim institucijama), ne samo u
smislu sankcija vr$njackog nasilja, ve¢ 1 efikasnije pedagoske i
drustvene prevencije istog.

Eksperimentalnim istrazivanjima u ovoj disertaciji, istrazivani su
efekti primjene akcionog istrazivanja, zasnovanog na uvodenju razli¢itih
akcija (kvantitativna studija) i na osnovu direktne pedagoske prevencije
vr$njackog nasilja u neposrednim akcijama (kvalitativna studija).
Empirijski pristup ovom istrazivanju nije dao vece, statisticki znacajne
efekte, ali su odredene kvalitativne promjene uocene. Smatramo da je
duzina primjene programa prevencije vrSnjackog nasilja u trajanju od
jedne Skolske godine, sasvim dovoljna da bi se mogli izazvati odredeni
efekti uticaja, ali naglasavamo i to da se u ovoj disertaciji radi o mjerenju
vaspitnih efekata, odnosno promjeni misljenja, uvjerenja i stavova, §to je
svakako u pedagosko-metodoloskom smislu zahtjevnije i kompleksnije,
nego Sto je moguce ostvariti uticaj na odredene obrazovne efekte.

Naucni doprinos istrazivanja, ogleda se u koncipiranju originalnog
metodoloskog pristupa realizaciji eksperimentalnog istrazivanja.
Rezultati istrazivanja, dobijeni na osnovu provjerenih metodoloskih
pristupa i dokazanih nau¢no-istrazivackih metoda, imaju visestruk znacaj
za razliCite subjekte.
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PEER VIOLENCE IN HIGH SCHOOLS

Marijana M. Maran

Abstract: Although great efforts are being made to minimize the problem of peer
violence in educational institutions, the fact is that modern times bring them with new
forms, which due to their complexity, require a complex study methodology.

The goal of the work is to use a specially conceived and designed program, based
on the experience gained from many years of work in high school, to bring new forms
of violence closer to students, and to influence students in terms of changing the habits,
prejudices and way of thinking of the individuals included in this research.

The authors of the paper conducted an experimental action research on the prevention
of peer violence on a sample of 334 high school students. The elements of the experiment
can be seen in the formation and uniformity of the control (K) and experimental (E)
groups, initial and final measurement, population and research sample, statistical data
processing, and methods and techniques applied during research.

Keywords: peer violence, formal and informal violence, experimental action
research.
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